Uwagi Stowarzyszenia Energii Odnawialnej do projektu rozporzadzenia Ministra Infrastruktury zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oceny wnioskow w postepowaniu

rozstrzygajagcym (nr RCL 213)

L.P

Jedn. Red.

Propozycja brzmienia

Uzasadnienie

§ 6 ust. 6 pkt. 1
lit. b)

6. Przy ocenie szczegdfowych kryteriow, o ktdorych mowa w ust. 1:
1) uwzglednia sie jedynie inwestycje:

a) oddane do eksploatacji lub eksploatowane na terytorium parstwa,
ktore w dniu ztozenia informacji i dokumentow, o ktérych mowa w art.
27d ust. 2 pkt 2 ustawy, jest paristwem cztonkowskim Unii Europejskiej
lub paristwem cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — strong umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym,

b) oddane do eksploatacji nie wczesniej niz w okresie 10 lat liczgc od

roku poprzedzajgcego bezposrednio rok zfozenia informacji i
dokumentow, o ktérych mowa w art. 27d ust. 2 pkt 2 ustawy bqdZ
eksploatowane w tym okresie przez co najmniej 3 lata niezaleznie od

daty oddania ich do eksploatacji.

Na podstawie publikacji pt.: "pytania i odpowiedzi —
informacja na temat rozporzqdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 27 listopada 2021 r. w sprawie
oceny wnijoskow w postepowaniu rozstrzygajgcym
(Dz. U. poz. 2203)"
Ministerstwo Infrastruktury

opublikowanej przez
pod adresem
internetowym:

https://www.gov.pl/web/infrastruktura/informacje-

dla-inwestorow2,

- poz. 44:

"Pytanie: Czy jesli inwestor zrealizowat inwestycje
np. 20 lat temu i nadal jq eksploatuje, to moze
wykazac sie w postepowaniu rozstrzygajgcym takim
doswiadczeniem?

Odpowiedz: Tak, przy czym w tym przypadku bedzie
sie liczyta sama eksploatacja (poniewaz mozna
uwzglednic tylko okres 10 lat wstecz)"

Proponujemy modyfikacje brzmienia art. 6 ust. 6 pkt.
1lit. b) tak, by unikng¢ watpliwosci interpretacyjnych

wyrazonych w ramach przywotanego powyzej



https://www.gov.pl/web/infrastruktura/informacje-dla-inwestorow2
https://www.gov.pl/web/infrastruktura/informacje-dla-inwestorow2

opublikowanego na  stronach  Ministerstwa

Infrastruktury zapytania.

Wyrazamy przekonanie, ze zaproponowana zmiana
w sposéb jednoznaczny odzwierciedla intencje
projektodawcy wyrazong w przywotfanej powyzej
odpowiedzi. Zasadne jest roztgczne traktowanie
parametrow terminu oddania do eksploatacji oraz
okresu kontekscie

samej  eksploatacji w

dopuszczalnych okreséw okreslonych w

rozporzadzeniu w odniesieniu do danej instalacji.

§15pkt 1i2

Proponujemy nastepujgce brzmienie przepisu:

»W §& 15 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) sprawozdania finansowe, o ktérych mowa w § 5 ust. 5 pkt 1 lit.
a, zuwzglednieniem § 10 ust. 1 pkt 2 lub § 10 ust. 2, miatyby obejmowac
rok 2020, te wnioskodawca moze, sktadajac informacje i dokumenty,
o ktérych mowa w art. 27d ust. 2 pkt 2 ustawy, zdecydowaé o
pominieciu sprawozdania finansowego okreslonego w lit. a) albo b)
ponizej. W takim przypadku sprawozdania finansowe obejmujg okres
czterech ostatnich nastepujgcych po sobie lat obrotowych, a
sprawozdania finansowego:

a) za okres od dnia 1 stycznia 2020 r. do dnia 31 grudnia 2020 r. —
gdy okres, za ktdéry sporzgdzane jest sprawozdanie finansowe, pokrywa
sie z rokiem kalendarzowym,

b) dla ktérego dzien bilansowy przypada w roku 2021 — w
przypadku innym niz okreslony w lit. a

— nie przedktada sie;”.

»W § 15 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) do wyliczenia wielkosci Srodkéw wtasnych zgodnie ze

wzorem, o ktérym mowa w § 5 ust. 7, konieczne bytoby uwzglednienie

roku 2020, wnioskodawca moze, sktadajac informacje i dokumenty, o

Jako Stowarzyszenie stoimy na stanowisku, ze

zasadne jest zmodyfikowanie projektowanych
przepisow dotyczacych sposobu ustalenia spetnienia
kryteridw, o ktérych mowa w § 5 ust. 1 w odniesieniu
do wykazywania sprawozdan finansowych, w celu
realizacji wymogow, o ktérych mowa w § 5 ust. 5 pkt
1lit. a oraz lit. b.
Rekomendujemy wprowadzenie modyfikacji,
zgodnie z ktorg zastosowanie mechanizmu, o ktérym
mowa w par. 15, tj. nie branie pod uwage
sprawozdan, o ktérych mowa w lit. a oraz b, nie
bytoby stosowane obligatoryjnie, a jedynie, jako
rozwigzanie dopuszczalne, w przypadku, gdy bytoby
to uzasadnione z punktu widzenia miarodajnosci
wykazywanych danych. W naszej ocenie to w gestii
whnioskodawcy powinna pozostawaé decyzja o
ewentualnym nieuwzglednianiu danego
sprawozdania finansowego, z uwagi na fakt, ze
dysponuje on szczegétowg wiedzg w obszarze

wptywu pandemii na wyniki spétki w poszczegdlnych




ktéorych mowa w art. 27d ust. 2 pkt 2 ustawy, zdecydowaé o

nieuwzglednianiu tego roku w wyliczeniu wielkosci Srodkdéw

wiasnych. W takim przypadku M przyjmuje wartosc rok N-3;”.

okresach. Przepisy § 15 Rozporzgdzenia zostaty
wprowadzone w celu pominiecia  danych
finansowych za 2020 rok, w ktorym wyniki finansowe
byty dla czesci przedsiebiorcdw nizsze z uwagi na
pandemie COVID-19. Przepisy te miaty na celu
uchronienie wnioskodawcéw od negatywnych
skutkéw pandemii, ktére mogtyby niekorzystnie
wptywac na kalkulacje wielkosci sSrodkéw witasnych.
Nalezy jednak zwrdcié uwage, ze nie kazdy
whnioskodawca (grupa kapitatowa wnioskodawcy)
jednakowo negatywnie odczuta skutki pandemii.
Pominiecie danych za 2020 rok mogtoby prowadzic¢
do pokrzywdzenia niektérych wnioskodawcéw, co
bytoby niezgodnie z celem § 15 Rozporzadzenia
(ktérym byto poprawienie sytuacji wnioskodawcéw).

Jednocze$nie w naszej ocenie domyslne rozwigzanie
stosowane do weryfikacji kryterium finansowego,
powinno stanowi¢ wykazywanie sprawozdan
finansowych z trzech ostatnich lat. Powyzsze co do
zasady pozwala na poréwnanie sytuacji inwestorow
w ramach jednolitego okresu sprawozdawczego i w
oparciu o najaktualniejsze dane.

Stoimy na stanowisku, ze ze wzgledu na dynamike
pandemii Covid-19 oraz zrdznicowanie jej skutkéw
zarowno w czasie, jak i w ujeciu geograficznym,
zasadne jest pozostawienie decyzji o wytgczeniu
okreslonych w projekcie sprawozdan finansowych w
gestii  wnioskodawcow. Powyzsze pozwoli na
zrealizowanie intencji projektodawcy, jaka jest




uzyskanie reprezentatywnych wynikdow finansowych
inwestoréw sktadajgcych wnioski lokalizacyjne.

§ 2 ust
(przepis

przejsciowy
nowelizacji)

2

W ramach przepisbw przejsciowych konsultowanego projektu
rozporzadzenia w § 2 ust. 2 wskazano, ze ,,Minister wtasciwy do spraw
gospodarki morskiej ponownie wzywa wnioskodawcéw (..) do
przedtozenia informacji i dokumentéw (...)” co stanowi dodatkowa
czynnos¢ administracyjng zaréwno po stronie Ministerstwa, jak i
whnioskodawcow. Biorgc pod uwage powyzsze, nie jest jasne, czy do
przedtozenia informacji i dokumentéw pozwalajgcych na ustalenie
spetnienia kryteridw inwestorzy zostang wezwani jednokrotnie, czy
dwukrotnie.

Stoimy na stanowisku, ze rekomendowanym rozwigzaniem jest
wezwanie inwestoréw do przedtozenia informacji i dokumentow
jednokrotnie, po okresleniu docelowego stanu prawnego dotyczacego
postepowan rozstrzygajacych.

Powyisze pozwoli na unikniecie dodatkowych obcigzen o charakterze
administracyjnym naktadanych na wnioskodawcéw i administracje w
krotkim okresie czasu. Pozwoli ponadto na ograniczenie ryzyka
zwigzanego z ponownym sktadaniem dokumentacji w ramach
konkurencyjnego postepowania. Powyisze jest szczegdlnie istotne ze
wzgledu na charakter przedmiotowych postepowan, jak réwniez na
wrazliwos¢ przekazywanych przez wnioskodawcéw informacji i
dokumentéw.




